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autorių teisių apsauga ir gynimas 

Kai kuriose mokslinėse publikacijose atskleistas autorių asmeninių neturtinių ir turtinių teisių turinys, kitose – išnagrinėtos  tokioms teisėms padarytos žalos atlyginimo sąlygos,  tvarka bei ribos, taip pat įvardyti asmenys, turintys teisę pareikšti reikalavimus dėl ekonominio ir moralinio pobūdžio žalos atlyginimo.


Autorių teisių įgyvendinimo ir gynimo būdų specifika lemia poreikį išnagrinėti šiuos klausimus sistemiškai ir kompleksiškai, atsižvelgiant į glaudžias jų logines sąsajas ir tarpusavio priklausomybę. Šiame straipsnyje nagrinėjami autorių teisės saugomi ir nesaugomi objektai, autorių teisių į bendrus ir kolektyvinius kūrinius įgyvendinimo ypatumai, autorių teises pažeidžiančių neteisėtų veiksmų pobūdis ir sunkumas. Čia apžvelgiamos ir būtinos autorių sutarčių sąlygos, kurių laikantis galima ne tik tiksliai suformuluoti, bet ir pagrįsti ieškovų keliamus reikalavimus. Straipsnyje kritiškai vertinami nusistovėję mąstymo stereotipai, nepagrįstai suabsoliutinantys autorių teises į kūrinio neliečiamybę, taip pat suformuluoti kriterijai, kuriais remiantis galima spręsti, ar ieškovo subjektyviai įvertintas jam padarytos neturtinės (moralinės) žalos dydis yra pagrįstas faktinėmis aplinkybėmis.
ĮVADAS


Iš biologinio tėvo galima atimti tėvystės teises, bet iš autoriaus negalima atimti autorystės teisių. Autorių išimtinės teisės nuo kūrėjo asmenybės neatsiejamos netgi tuo atveju, kai teisę naudotis kūriniu yra įgiję kiti asmenys. Ši aplinkybė lemia tai, kad intelektinės nuosavybės klausimai negali būti sprendžiami taikant daiktinės teisės normas. 


Neatsitiktinai specifinius visuomeninius santykius intelektinės nuosavybės srityje reglamentuoja specialios paskirties įstatymai. Literatūros, mokslo ir meno kūrinių kūrėjų teises, šių teisių įgyvendinimą ir gynimą nustato Autorių teisių ir gretutinių teisių įstatymas, o analogiškas pramonės kūrinių autorių teises, taip pat šių kūrinių teisinę apsaugą – pramoninės nuosavybės teisės įstatymai. Tiems civiliniams teisiniams santykiams (pvz., sandorių sudarymo ir galiojimo, ieškininės senaties, paveldėjimo ir pan.), kurie, nors ir yra susiję su autorių teisių įgyvendinimu ir gynimu, bet nėra specifiniai, taikomos Civilinio kodekso normos.

Žmogaus proto kūtiniai, nesvarbu kokios srities ir kokia yra jų išraiškos forma, negali būti fiziškai apsaugoti nuo kėsinimosi į juos. Kūrėjas, pateikęs kūrinį visuomenei, neturi galimybės kontroliuoti jo neteisėto naudojimo, platinimo ir gaminimo. Tokią funkciją atlieka įstatymai. Jie nustato kūrėjo neturtines ir turtines teises į kūrinį ir kartu yra šių teisių apsaugos ir gynimo garantas, taip pat užtikrina kūrėjo teisių į kūrinį ir pagrįsto bei teisėto visuomenės intereso naudotis kūrėjo darbo produktu pusiausvyrą. 

Šiame straipsnyje nagrinėjamos vieno svarbiausių intelektinės nuosavybės objektų – literatūros, mokslo ir meno kūrinių kūrėjų teisės, jų įgyvendinimas ir apsaugos ypatumai. Dėl ribotos apimties čia nenagrinėjamos su autorių teisėmis susijusios gretutinės teisės – atlikėjų, fonogramų gamintojų, transliuojančių audiovizualinio kūrinio (filmo) pirmojo įrašo gamintojų teisės ir sui genesis teisės – duomenų bazių gamintojų teisės.

Autorių teisių objektas

Toks objektas bendriausia prasme yra žmogaus protinės ir dvasinės veiklos produktas – kūrinys. Kūrinys yra originalus kūrybinės veiklos rezultatas literatūros, mokslo ar meno srityje, nepaisant jo meninės vertės, išraiškos būdo ar formos.
  Intelektinis turtas yra nematerialus, tačiau autorių teisių objektais pripažįstami tik tokie šių sričių kūriniai, kurie yra materializuoti, išreikšti kokia nors objektyvia forma [3, 4 str. 1]. 

Intelektinės nuosavybės teisė iš esmės siejama su kūrinio idėjos turiniu ir jo atskleidimo verbaline, muzikine ar kitokia forma, o ne su materialiu objektu – daiktu, kuriame išreikštas minėtos idėjos turinys. Todėl kūriniu, autoriaus intelektine nuosavybe laikomas, pavyzdžiui, ne knygos popierinis ar elektroninis variantas, kaip daiktas, bet jame sakiniais, jų jungimo būdais ir formomis, išraiškingais posakiais, grafikais, medžiagos išdėstymo nuoseklumu išreikštos autoriaus idėjos arba mintys [9, p. 106]. Autoriaus turtas daiktinės teisės prasme nesumažėtų, jeigu kas nors pasidarytų kompiuterio laikmenoje saugomo romano arba mokslinės monografijos kopiją, tačiau to negalima pasakyti apie jo intelektinį turtą, jeigu tokią knygą ar mokslinę monografiją hakeris išleistų savo vardu. 
Intelektinis turtas, ir tai išskirtinė jo savybė, yra nematerialus, tačiau, sudarant pirkimo-pardavimo, panaudos ir kitus sandorius, juo disponuojama kaip materialiu turtu
 [10, p. 6]. Kita vertus, kūrinys daugeliu atvejų yra nedalomas ir faktiškai neatskiriamas nuo tos materijos – daikto, kuriame yra įkūnytas ir išreikštas. Turima omenyje ne tiek seni manuskriptai, garsių autorių rankraščiai ir kiti raritetai, kiek dailės kūriniai (pvz., paveikslai, skulptūros). Suprantama, skaitmenine technologija nesunku nukopijuoti ir atgaminti skulptūrą, kuri bus nors ir tiksli, tačiau bedvasė originalo kopija, kompiuteriu galima atgaminti ir tai sėkmingai daroma, didžiųjų dailininkų darbai. O jų vertė? Tiesa, didesnė negu virtos dešros, bet nėra prabangos dalykas netgi tam, kuris tik tokią dešrą ir teįperka.
Autorių teisės saugomi ir nesaugomi objektai


Tokia apsauga taikoma įkūnytam ir konkrečia forma išreikštam kūriniui, iš esmės materializuotoms idėjoms. Išskirtinis kūrinio, kaip teisių objekto, požymis yra jo originalumas – naujumas, išskirtinumas, analogų nebuvimas.


Objektyvi išraiškos forma ir originalumas yra tie svarbiausi kriterijai, kuriais remiantis išskiriami autorių teisės saugomi ir nesaugomi objektai. Iškelta ir dėl to įmanoma materializuoti idėja yra kiekvieno originalaus kūrinio ištaka, kūrybinio darbo pradžia. Nepaisant to, pati savaime nematerializuota idėja, kad ir kokia aktuali ir reikšminga ji būtų, nelaikoma autorių teisių objektu. Teismo tvarka negalima ginčyti tos aplinkybės, jog kitas asmuo savo kūrinyje neteisėtai panaudojo jam atskleistą, paviešintą ar konfidencialiai, nesvarbu, kokiomis aplinkybėmis – prie bokalo alaus ar sekso orgijų metu – patikėtą idėją. Originali, realiai įgyvendinama idėja prilygsta asmeninio seifo kodui, kurį šeimininkas, kad ir labai atlapaširdis ir vaišingas būtų, vargu ar patikės netgi garbingiausiems svečiams, susirinkusiems į kviestinį vakarėlį.


Takoskyra, skirianti saugomą kūrinį nuo nesaugomo, yra ne atskirų kūrinių kategorijos, bet jų materializavimo, objektyvios išraiškos forma. Autorių teisių objektu gali būti laikoma idėja ar koncepcija, kuri yra suformuluota ir užfiksuota būdu ir priemonėmis, sudarančiomis prielaidas realiai jas įgyvendinti. Pavyzdžiui, eskizas, išreiškiantis ne tik abstrakčią paveikslo, skulptūros, architektūros kūrinio idėją, bet ir perteikiantis tokio kūrinio įgyvendinimo konkrečią formą, arba tiksliai suformuluota ir tam tikru būdu įforminta koncepcija yra intelektinis, saugomas turtas. Tas pats pasakytina apie įvairius mokslo projektus, meno kūrinių (pvz., romanų, scenarijų) planus.

Autorių teisių apsauga taikoma ir įvairiems originalių literatūros, mokslo ir meno kūrinių perdirbiniams (pvz., inscenizacijoms, muzikinėms aranžuotėms) arba kitiems išvestiniams kūriniams, sukurtiems naudojantis originaliais kūriniais (pvz., vertimams, referatams, apžvalgoms). Perdirbiniai ir išvestiniai kūriniai saugomi kaip ir originalūs kūriniai, nepažeidžiant šių kūrinių autorių teisės. Taip pat saugomi ir bet kokia forma išreikšti kūrinių, duomenų ar kitokios medžiagos (pvz., teisės aktų) rinkiniai, duomenų bazės, kurie dėl turinio parinkimo ir išdėstymo yra autoriaus intelektinės kūrybos rezultatas.


Apsauga taikoma taip pat autorių teisėms į kūrinį ar kūrinius, kurių pagrindu buvo sukurtas išvestinis kūrinys arba sudarytas rinkinys. Tačiau tokia apsauga netaikoma autorių teisės objektais nesantiems duomenims ar medžiagai, iš kurių sudarytas tam tikras rinkinys ar duomenų bazė. Tai prilygsta šachmatų kompozicijai, kurios saugomu objektu laikomas ne pačios figūros, bet jų loginis išdėstymas, sąsajos ir sąveika lentoje.

Apskritai „kūrinys“ yra tokia plati ir imli sąvoka, kad lengviau apibrėžti tuos kategorijos objektus, kurie nelaikomi intelektine nuosavybe, negu priešingai. Tais atvejais, kai objektai (pvz., oficialūs valstybės simboliai ir ženklai – vėliavos, herbai, himnai, piniginiai ženklai) nėra saugomi autorių teisės, jų apsaugą reglamentuoja kiti teisės aktai. Nors autorių teisės saugomais objektais pagal įstatymą nelaikomi procesai, idėjos, procedūros, sistemos, veiklos metodai, koncepcijos, principai, atradimai ar atskiri duomenys [3, 5 str. 1 p.], šie objektai nėra paskelbti už įstatymo ribų. Materializuotos ir objektyvia forma išreikštos idėjos ir koncepcijos, kaip aptarta anksčiau, yra autorių teisės saugomi objektai.


Kūriniu nelaikomi įprastinio pobūdžio informaciniai pranešimai apie įvykius, nes tokių pranešimų tikslas – ne įvykių vertinimas, bet objektyvių žinių apie juos pateikimas. Vadinasi, spaudos ir kitose visuomenės informavimo priemonėse dirbančių žurnalistų, kurie būtent ir informuoja visuomenę apie įvykius šalyje ir pasaulyje, atlyginimas turėtų būti mokamas remiantis ne autorinės, bet darbo sutarties pagrindu.

Autorių teisių subjektai

Toks subjektas yra autorius – kūrinį sukūręs fizinis asmuo. Juridinis asmuo, nors ir negalima nuneigti jo kolektyvinio proto bei specifinių galių, kūrėju nelaikomas.

A. Diuma tėvo fantastiškas kūrybingumas (per 500 romanų!) paaiškinamas tuo, kad jis samdė vadinamuosius „negrus“, kurie rašydavo romanus, remdamiesi patrono siužetu ir jo sumanytais personažais. Savo ruožtu, A.Diuma, pataisydamas romano kompoziciją ir įkvėpdamas personažams gyvybės bei vitališkumo, rašliavą meistro ranka paversdavo romanu. Jis prilygo Midui, kuris kiekvienu savo prisilietimu bet kokį daiktą, neišskiriant nei šuns išmatų, paversdavo auksu. Tiesa, patarasis palyginimas gerokai šlubuoja, nes absoliuti dauguma Diuma romanų, skirtingai nuo tauriojo metalo, neturi išliekamosios vertės. Kita vertus, Diuma nėra vienintelis ir išskirtinis menininkas, personifikavęs kolektyvinį darbą.


Literatūros, mokslo ir meno pasaulis – tai legionai kūrėjų, o iškilios asmenybės – unikumai. Anaiptol ne visų didžiųjų dailininkų (pvz., Rembranto, Rubenso) drobės, kalbant aukštu stiliumi, yra jų genijaus, kūrybinio polėkio, grožio pajautos, dvasios harmonijos, milžiniško darbo ir nušlifuotos technikos rezultatas. Priešingai, keliais šimtmečiais aplenkę Henrį Fordą, kuris įdiegė konvejerinį automobilių gamybos principą, panašų principą taikė ir kai kurios garsiųjų dailininkų dirbtuvės. Patys didieji meistrai pagal jų įkvėptas idėjas ir bendrą siužetą savo dirbtuvių dailininkų nutapytose drobėse paskutiniais, tačiau lemiamais štrichais taisydavo paveikslo kompoziciją ir teikdavo jam koloritą, gyvybę ir išraišką. Panašiai kaip milimetrai lemia veido bruožus, simetriją ir proporcijas, kūryboje – detalės ir niuansai lemia tai, ar kūrybinės veiklos rezultatas bus Kūrinys ar tik plataus vartojimo prekė. Netgi gamtos ir tiksliųjų mokslų srityse, kuriose veikla neįsivaizduojama be didelio mokslininkų kolektyvo, milžiniškų investicijų į infrastruktūrą (laboratorijas, įrangą, technologijas), principinius, revoliucinius atradimus ir proveržius lemia iškilios asmenybės. Jos sugeba ne tik suformuluoti ir generuoti idėjas, bet ir įgyvendinti, materializuoti jas bei kreipti tinkama linkme mokslininkų darbą, įžvelgti, pagrįsti bei sukurti tai, kas remiasi kolektyviniu protu ir kartu peržengia šio proto ribas.
Autorių teisės į bendrus ir kolektyvinius kūrinius

Bendraautoriais laikomi du ar daugiau asmenų bendru kūrybiniu darbu sukūrę kūrinį. Nesvarbu, ar kūrinys sudaro nedalomą visumą ar susideda iš dalių, kurių kiekviena gali turėti savarankišką reikšmę.


Tais atvejais, kai, nepaisant skirtingo kūrėjų intelektinio „svorio“ ir indėlio į kūrybinės veiklos rezultatą, kūrinys sudaro nedalomą visumą, bendraautorių tarpusavio santykiai ir kiekvienam jų skiriamo atlyginimo dalis nustatomi sutartyje. Jeigu ji nesudaryta, autorių teises į kūrinį visi bendraautoriai įgyvendina kartu, o atlyginimas jiems paskirstomas, atsižvelgiant į kiekvieno bendraautorio kūrybos indėlį. Tai pats bendriausias principas, kurį įgyvendinant praktikoje neretai kyla sunkiai sprendžiamos problemos.


Mašinas ar mechanizmus sudaro gerai suderinti agregatai, mazgai ir detalės, o kūrinį – tokios sudedamosios dalys, kurios organiškai įsikomponuoja į visumą. Dėl tos priežasties vientisame darbe tiksliai identifikuoti kiekvieno kūrėjo indėlį, išskyrus retas išimtis, labai sunku. Savo ruožtu, tai sudaro objektyvias prielaidas pasireikšti kūrybinėms ambicijoms ir pretenzijoms dėl teisėtų lūkesčių, kuriuos bendraautoriai neretai vertina skirtingai.


Išeitis, tiksliau, geresnis variantas, sudarant atitinkamą sutartį, būtina atsižvelgti į nuomonių skirtumus ar laikinus nesutarimus ir suderinti sutarties svarbiausiais nuostatas – tada galima išvengti permanentinių konfliktų, amžinos įtampos ir blogai slepiamos arba atvirai demonstruojamo bendraautorių tarpusavio priešiškumo.

Kai kūrinys susideda iš dalių, kurios gali būti panaudotos kaip savarankiškas kūrinys, tokių problemų paprastai nekyla, nes kiekvieno autoriaus indėlį nesunku identifikuoti. Skirtingai negu autorystės teisės į kūrinį, kurios priklauso tik fiziniam asmeniui, turtinės teisės į kūrinį (enciklopedijas, enciklopedinius žodynus, periodinius mokslo kūrinių rinkinius, kitus kolektyvinius kūrinius) gali priklausyti ir juridiniam asmeniui. Turtinės autoriaus teisės į tokį kūrinį priklauso fiziniam arba juridiniam asmeniui, kurio iniciatyva ir kuriam vadovaujant kūrinys buvo sukurtas. Tokią savarankišką reikšmę turinčių kūrinių autoriai išsaugo išimtines teises naudotis savo kūriniu atskirai nuo kolektyvinio kūrinio, jeigu kitaip nenumatyta sutartyje [3, 8 str.].

Panašiai reglamentuojamos ir autorių teisės į kūrinį, sukurtą atliekant tarnybines pareigas ir darbo funkcijas. Kadangi autorius – fizinis asmuo ar fizinių asmenų grupė gauna atlyginimą už tarnybinių pareigų ir darbo funkcijų atlikimą, jų turtinės teisės į kūrinį 5 metams pereina darbdaviui. Darbdaviui neribotam terminui priklauso turtinės autorių teisės į kompiuterių programą, kurią sukūrė darbuotojas, atlikdamas savo tarnybines pareigas ar darbo funkciją. Kartu įstatymas neatmeta galimybės darbuotojo ir darbdavio susitarimu sutartyje numatyti kitokius turtinių teisių į tokius kūrinius (įskaitant kompiuterio programas) perėjimo darbdaviui terminus [3, 9 str. 2d., 10 str. 2 d.].

Įstatymas numato būdą, kuriuo nustatoma kūrinio autoriaus tapatybė ir kuris pripažįstamas pagrįstu ir pakankamu tokio fakto įrodymu. Kūrinio autoriumi laikomas fizinis asmuo, kurio vardas įprastu būdu nurodytas kūrinyje, jeigu neįrodyta kitaip [3, 6 str. 2 d.]. Kitokiais įrodymais gali būti duomenys, patvirtinantys, kad autorius nepagrįstai nurodė tik savo vardą, ignoruodamas kito autoriaus (bendraautorio) teises arba neteisėtai, nenurodydamas šaltinio, nesąžiningai atgamino (nuplagijavo) kitą kūrinį (jo dalį) arba kitaip pažeidė kitų asmenų autorystės teises.

Autorius gali pranešti visuomenei apie savo teises, panaudodamas autorių teisių apsaugos ženklą, kurį sudaro trys elementai: apskritime arba lenktiniuose skliaustuose įrašyta raidė „C“, autoriaus arba kito autorių teisės subjekto vardas (pavadinimas) ir kūrinio pirmojo leidimo metai [3, 12 str.]. Kita vertus, toks apsaugos ženklas prilygsta įrašui apie tėvystę, kuris liudija, kad asmuo yra vaiko tėvas pagal įstatymą, bet nenurodo, ar jis yra biologinis tėvas. Jeigu asmuo, neturėdamas teisės į kūrinį, nurodo savo vardą ir panaudoja autorių teisių apsaugos ženklą, jis iš esmės siekia nuslėpti ar užmaskuoti neteisėtą autoriaus teisių kilmę ir naudotis šiomis teisėmis tarsi jos jam priklausytų teisėtai.

Asmeninės neturtinės autorių teisės

Tai bene vienintelės žmogaus teisės, kurios yra absoliučios
, nepaisant to, ar autorius yra genijus, ar grafomanas, šventasis ar piktadarys. Hitlerio „Mein Kampf“ gali būti įstatymo uždrausta gaminti, naudoti ir platinti, bet įstatymas negali atimti fiurerio autorystės teisės į šį „šedevrą“. Visų žmogaus teisių ir laisvių pagrindas – gyvybė gali būti visiškai teisėtai atimta keturiais atvejais
 ir šimtais būdų, kurie nesutapatinami su tokiais atvejais. Nedaloma ir neatskiriama pripažįstama žmogaus asmens savybė – orumas – neišvengiamai pažeminta, kai įstatymo nustatytais pagrindais ir tvarka apribojamos žmogaus teisės į laisvę ir kūno vientisumą (pvz., teisėtai sulaikant, suimant, kai žmogus neretai paguldomas veidu į asfaltą ar purvą arba kai asmens kratos metu apžiūrimos natūralios jo kūno ertmės ir pan.).

Tuo tarpu asmeninės neturtinės autoriaus teisės gali būti pažeistos tik neteisėtai, o teisėto jų apribojimo ir suvaržymo atvejo įstatymai nenumato. Kitas dalykas, kai kūrinyje, tiksliau, „kūrinyje“  pažeidžiamas draudimas viešai propaguoti smurtą ar bet kokia forma išreikštais viešais pareiškimais tyčiotis, niekinti, skatinti neapykantą ar kurstyti, diskriminuoti tam tikrų kategorijų žmonių grupes ar tyčiotis iš jų. Tačiau netgi tokiais atvejais draudžiama viešai skelbti ar platinti tokį kūrinį, bet ne atimti autorystės teisę. Priešingai, tik nustatytam „kūrėjui“ galima taikyti įstatymo numatytas sankcijas.


Autorių asmeninės neturtinės teisės – tai nuo autoriaus asmenybės neatsiejamos ir neterminuotai saugomos absoliučios teisės. Jos teikia galimybę įgyvendinti jas, neatsižvelgiant į autoriaus turtines teises, netgi atveju, kai turtinės teisės perduotos kitam asmeniui. Neterminuotai – vadinasi amžinai. Kita vertus, į absoliučią daugumą kūrinių niekas niekada ir nesikėsina, todėl ir saugoti jų, nėra jokio būtinumo.

Autorių asmeninių neturtinių teisių sudedamosios dalys (komponentai) yra: 1) autorystės teisė; 2) teisė į autoriaus vardą ir 3) teisė į kūrinio neliečiamybę. 


Autorystės teisė – tai autoriaus teisė reikalauti, kad jo vardas būtų aiškiai nurodytas ant visų išleidžiamo kūrinio egzempliorių, taip pat kitu įmanomu būdu viešai atliekant kūrinį [3, 14 str. 1 d. 1 p.].


Autorius, įgyvendindamas teisę į autoriaus vardą turi teisę reikalauti, kad bet kokiu būdu naudojant kūrinį būtų nurodomas arba nebūtų nurodomas autoriaus vardas arba pseudonimas [3, 14 str. 1 d. 2 p.]. Taigi autorius laisva valia, savo nuožiūra gali ir apriboti savo absoliučią teisę į autoriaus vardą. Kadangi autorius gali ir pakeisti savo sprendimą, vengiant galimų teisinių ginčų, ši teisė turėtų būti išreiškiama tokiu būdu (pvz., registruotu laišku), kuris eliminuotų galimybę jį užginčyti.


Teisė į kūrinio neliečiamybę yra autoriaus teisė prieštarauti dėl kūrinio ar jo pavadinimo bet kokio iškraipymo ar kitokio pakeitimo, taip pat dėl bet kokio kito kėsinimosi į kūrinį, galinčio pažeisti autoriaus garbę ir reputaciją [3, 14 str. 2 d. 3 p.]. Tai nevienprasmiškai vertintina teisė. Mat pats kūrinys gali būti tokio turinio ir formos, kurie nesuderinami su garbės ir reputacijos samprata. Jeigu paskelbta recenzija ar straipsnis apie tokį kūrinį, nors ir labai kritiškas bei kandus, – kaltinti tokią recenziją ar straipsnį tolygu kaltinti veidrodį, atspindintį atstumiantį vaizdą.

Jeigu kūrinyje propaguojamas smurto ir prievartos kultas, „moksliškai“ pagrindžiamos rasistinės arba kitokios tam tikros tautos, rasės, etninės, religinės ar kitokių žmonių grupių menkavertiškumo teorijos, tokio „kūrinio“ autorius sąmoningai peržengia leistiną ribą, prieš priešina save visuomenei. Draudimas pažeisti garbę ir reputaciją tokio autoriaus, kuris sąmoningai išniekina ir paniekina neliečiamas, trapias ir labai pažeidžiamas vertybes, tolygus draudimui savo tėvą ir motiną užmušusį žmogų (našlaitį!) vadinti tėvažudžiu. Neatsitiktinai įstatymas nedraudžia be autoriaus ir kito autorių teisės subjekto leidimo ir(ar) autorinio atlyginimo naudoti kūrinį karikatūrai ar parodijai [3, 25 str.]. 


Kūrėjo garbė ir reputacija yra ne apsauginis teflonas, prie kurio niekas nelimpa. Tai  tokios socialiai vertinamos žmogaus dvasinės ir dorovinės savybės, geras vardas, kuris ne tik gali būti suteptas, bet ir turi savybę susitepti. Smarkiai susitepti. Jeigu karikatūros ar parodijos autorius atskleidžia kūrinio trūkumus, išryškina ar pabrėžia jo siužeto skurdumą ir banalumą, situacijų absurdiškumą, charakterių ir personažų primityvumą, jis neišvengiamai rikošetu, neatmestina ir tiesiu taikymu, kliudo ir autorių. Kitas dalykas (ir čia problemos esmė) ne kas padaryta, o kaip tai padaryta. Svarbu nustatyti, ar kūrinys ir neišvengiamai jo autorius buvo išjuokti bei pažeminti, naudojantis leistinomis literatūros išraiškos priemonėmis (pvz., grotesku) ir neperžengiant ribų, skiriančių rafinuotą ir konkrečiomis kūrinio ydomis besiremiantį sarkazmą nuo nešvankaus, „arkliško“ juoko ir vulgaraus išsityčiojimo. Pastaruoju atveju kūrinį jo kritikai paprastai naudoja sąmoningai ar net sekdami Afrikos genčių burtininkais, kurie, smeigdami adatas į konkretų žmogų vaizduojančią lėlę, siekia sukelti tam žmogui kančias ar net mirtį.

Autorių asmeninės neturtinės teisės yra neatskiriamos nuo autoriaus asmenybės, todėl nepaveldimos. Kartu tikrovės neatitinkančių duomenų apie mirusįjį paskleidimą jo artimieji vertina kaip personifikuotą savo pačių garbės, orumo pažeminimą. Dėl to po kūrėjo mirties teisę reikalauti teismo tvarka paneigti tokius duomenis, atlyginti jų paskleidimu padarytą moralinę žalą turi mirusiojo kūrėjo sutuoktinis, tėvai ir vaikai. Autorius taip pat turi teisę bendrais pagrindais, kaip ir kiekvienas testatorius, paskirti testamento vykdytoją arba įpėdinį, kuriam paveda saugoti asmenines neturtines teises.

Autorių turtinės teisės ir jų įgyvendinimas

Autorius turi išimtines teises leisti arba uždrausti atgaminti kūrinį bet kokia forma ar būdu, versti kūrinį, perdirbti jį, viešai rodyti ir atlikti bet kokiais būdais ir priemonėmis, taip pat platinti kūrinio originalą ar jo kopijas parduodant ar kitaip perduodant nuosavybėn arba valdyti.


Autorius už kiekvieną tokio kūrinio naudojimo būdą, susijusį su autorių turtinėmis teisėmis, turi teisę gauti autorinį atlyginimą. Jis mokamas, nepaisant, ar kūrinys atliekamas tiesiogiai (gyvai), ar panaudojant fonogramą, ar audiovizualinį įrašą, radijo ir televizijos transliaciją ar retransliaciją. Autorinio atlyginimo dydis ir mokėjimo tvarka nustatoma autorinėje sutartyje, taip pat autorinėse ir licencinėse sutartyse, kurias kūrinių naudotojai sudaro su autoriais arba su autorių teisių kolektyvinio administravimo asociacijomis [3, 15 str. 3 d.].

Autorių teisių perdavimas

Autorių išimtinės turtinės teisės reiškia, kad autoriai savo nuožiūra gali perduoti šias teises sutartimi, paveldėjimo ar kita įstatymų nustatyta tvarka. Aptariamųjų teisių perdavimas gali būti visiškas arba dalinis, atlygintinis arba neatlygintinis. Toks teisių perdavimas įforminamas rašytinėmis autorinėmis sutartimis. Rašytinė sutarties forma neprivaloma sutartims dėl kūrinių skelbimo periodiniuose leidiniuose.


Autorių turtinės teisės paveldimos bendra tvarka, pagal įstatymą arba testamentą.


Autorinės sutartys yra tokios: a) autorinės sutartys dėl turtinių teisių perdavimo, b) autorinės licencinės sutartys ir c) autorinės kūrinio užsakymo sutartys. Autorinėmis nelaikomos sutartys dėl kūrinių redagavimo, mokymo, konsultavimo, organizacinių ir techninių ar kitokių paslaugų teikimo.

Pagal autorinę sutartį dėl turtinių teisių perdavimo viena šalis (autorius ar jo teisių turėtojas) perduoda autoriaus turtines teises į kūrinį kitai šaliai, kuri įsipareigoja naudoti kūrinį sutartyje nurodytomis sąlygomis ir sumokėti autorinį atlyginimą. Pagal autorinę licencinę sutartį tokios teisės ne perduodamos, bet suteikiamos. Licencija gali būti išimtinė ar neišimtinė, pirmoji jų – tik tuo atveju, jeigu tai tiesiogiai nurodyta sutartyje. Asmuo, kuriam perduotos autorių turtinės teisės, laikomas šių teisių perėmėju (agentu, licenciatu).

Būtinos autorinių sutarčių sąlygos yra šios: kūrinio pavadinimas; perduodamos ar suteikiamos autorių turtinės teisės, nurodant kūrinio panaudojimo būdus; licencijos rūšis (išimtinė ar neišimtinė); galiojimo teritorija ir terminas; autorinio atlyginimo mokėjimo tvarka ir terminai; šalių ginčų sprendimo tvarka ir atsakomybė, kitos sutarties sąlygos, kurias šalys laiko esminėmis [3, 40 str. 1 d.].

Pagal autorinę kūrinio užsakymo sutartį autorius įsipareigoja sukurti sutarties sąlygas atitinkantį kūrinį ir perduoti užsakovui sutartyje nurodytas autorių turtines teises į kūrinį arba suteikti užsakovui teises naudoti kūrinį, nurodant jo naudojimo būdą. Užsakovas įsipareigoja sumokėti autoriui sutartyje nustatytą autorinį atlyginimą. Jis gali būti fiksuotas, išreikštas konkrečia pinigų suma arba nustatytas procentais nuo pajamų, gautų už kiekvieną kūrinio naudojimo būdą.


Autorius paprastai negali būti tikras, ar užsakytas kūrinys pavyks kūrybiniu požiūriu ir ar bus paklausus. Išimtis – atvejai, kai kūrėjas (pvz., bestselerių autorius) yra „pasmerktas“ finansinei sėkmei, nesvarbu, ar jo kūrinys turi išliekamąją vertę ar „kandidatuoja“ į makulatūrą. Atsižvelgiant į tai ir neignoruojant taip pat objektyvaus veiksnio – siauros Lietuvos rinkos, – autoriui tenka spręsti dilemą, ar teikti prioritetą fiksuotam honorarui, ar teisei į dalį pajamų, gautų už panaudotą ar realizuotą kūrinį. Pastaruoju atveju kūrinio paklausumo ir finansinės sėkmės garantas yra jame publikuojamos labai veiksmingos ir ne mažiau įtartinos lieknėjimo dietos arba skandalai, susiję su jame paviešintu „kompromatu“ arba atviromis erotinėmis scenomis, kurios, tiesa, autoriui paklausumo požiūriu pasitarnauja tik tokiu atveju, jeigu dėl jų kūrinį siekia uždrausi Bažnyčia.


Autorinis atlyginimas ar jo dalis gali būti išmokėti avansu. Jeigu autorinio atlyginimo dydis nustatomas nuo pajamų, gautų už kiekvieną kūrinio naudojimo būdą, autorius suinteresuotas kontroliuoti tokių pajamų šaltinius ir dydį. Todėl jis turi teisę gauti informaciją apie kūrinio naudojimo mastą, naudotojo sudarytas sutartis bei pajamas, gautas naudojant kūrinį. Siekiant, kad kontrolė būtų veiksminga, jos įgyvendinimo priemones tikslinga numatyti autorinėje sutartyje.
Turtinių teisių galiojimo terminai


Autorių turtinės teisės galioja visą autoriaus gyvenimą ir 70 metų po jo mirties, neatsižvelgiant į datą, kada kūrinys teisėtai tapo viešai prieinamas [3, 34 str. 1 d.]. Tokios teisės į kūrinį, sukurtą bendraautorystės pagrindu, galioja visą bendraautorių gyvenimą ir 70 metų, skaičiuojant nuo paskutinio bendraautorio mirties datos.


Autorių turtinės teisės į kūrinį, kuriame nurodytas autoriaus vardas arba pseudonimas, taip pat šios teisės į kolektyvinį kūrinį galioja 70 metų po dienos, kada kūrinys tapo teisėtai prieinamas visuomenei. Jei kūrinio autoriaus tapatybė arba kūrinį sukūrusių fizinių asmenų tapatybė viešai prieinamame kūrinyje nekelia abejonių, autorių turtinės teisės į tokį kūrinį galioja visą autoriaus gyvenimą ir 70 metų po dienos, kada kūrinys teisėtai  tapo viešai prieinamas.

Autorių teisių galiojimo terminai pradedami skaičiuoti nuo sausio 1 dienos po tų metų, kuriais kūrinys buvo teisėtai padarytas viešai prieinamas. Teisiškai tai įvardijama juridiniu faktu, kurio pagrindu pradedamas skaičiuoti terminas [3, 37 str. 1 d.]. 

Kai autorių turtinių teisių apsaugos terminas baigiasi, kūrinys tampa visuomenės nuosavybe.
Autorių turtinių teisių apribojimai


Visuotinai pripažįstamas tokių apribojimų tikslas – užtikrinti pusiausvyrą tarp autorių ekonominių interesų ir visuomenės interesų naudotis kūriniu. Įstatymai nustato pagrindus, kuriais remiantis kūrinys gali būti laisvai naudojamas (atgaminamas ir platinimas) be autoriaus leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo.


Laisvas kūrinių atgaminimas leidžiamas asmeniniais tikslais, o panaudojimas – mokslo ir mokslinių tyrimų, informacijos, taip pat visuomenės saugumo tikslais. Toks naudojimas yra teisėtas, jeigu neperžengiamos leidžiamos ribos ir laikomasi įstatymo nustatytų reikalavimų, susijusių su naudojimo tikslu ir mastu bei autorių asmeninių neturtinių teisių apsauga.


Autorių turtinių teisių apribojimai yra ta išimtis, kai išimtinės autoriaus teisės leisti arba uždrausti atgaminti ar platinti kūrinį bet kokiu būdu ar forma nėra laikomos pažeistos. Tokie apribojimai, kurie leidžia autoriui kontroliuoti kūrinio naudojimą ir atgaminimą, netaikomi autoriaus asmeninėms neturtinėms teisėms. Autorystės teisė, teisė į autoriaus vardą ir teisė į kūrinio neliečiamybę yra absoliučios, nuo autoriaus asmenybės neatskiriamos teisės. Tiesa, pastaroji aplinkybė gali sudrumsti šią idilę, nes jeigu niekas nesikėsina į šias teises, verta susimąstyti, ar dėl to reikia džiaugtis ar liūdėti.


Berno konvencija nustato vadinamojo trijų pakopų testo bendrąsias autorių turtinių teisių apribojimų taikymo sąlygas [2, 9 str.], kurios, remiantis šios Konvencijos 20 straipsnio nuostatomis, iš esmės yra atkartotos nacionaliniame Autorių teisių ir gretutinių teisių įstatyme. Pagal šio įstatymo 19 straipsnį minėti apribojimai gali būti taikomi tik: a) specialiais šio įstatymo numatytais atvejais ir su sąlyga, kad jie: b) neprieštarauja įprastiniam kūrinio naudojimui ir c) nepagrįstai nepažeidžia teisėtų autoriaus arba kito autorių teisės subjekto interesų. Trijų pakopų testo bendrosios sąlygos iš esmės atitinka tokius civilinių teisinių santykių reglamentavimo principus, kaip nuosavybės neliečiamumas, teisinis apibrėžtumas, proporcingumas ir neleistinumas piktnaudžiauti teise [5, 1.2 str.], taip pat universalius teisingumo, protingumo ir sąžiningumo principus [11, p. 49].

Priešingai nei Berno konvencija, pagal kurią kūrinio panaudojimas turi būti suderinamas su gerais papročiais [2, 10 str. 2 d.], ATGTĮ nenustato tokio įsakmaus reikalavimo. Nepaisant to, apribojant autorių turtines teises kūriniai gali būti naudojami tik laikantis tokių papročių. Laikantis gerų papročių reikia nepiktnaudžiauti turima teise, nesiekti pasipelnyti kitų asmenų sąskaita ir nepažeisti jų teisių bei teisėtų interesų [10, p. 81].


Citavimas yra bene labiausiai paplitęs teisėtai išleisto ar kitaip viešai paskelbto kūrinio nedidelės dalies (ištraukos) atgaminimas su sąlyga, kad jis būtų sąžiningas ir jo mastas neviršytų tikslo. Cituojant turi būti nurodomas šaltinis ir autoriaus vardas, jei šis nurodytas tame šaltinyje. Citavimas apriboja tik autorių turtines teises, bet nevaržo jo asmeninių neturtinių teisių. Greičiau priešingai. Kūrinys yra ne tik kūrėjo proto, talento ir darbo produktas, bet ir jo saviraiškos priemonė. Sentencija tikrasis kūrėjas yra tas, kuris myli meną savyje, bet ne save mene, vis dėlto nepaneigia fakto, kad kūrėjas, išreikšdamas savo ego, savyje egzistuojantį meną turi įkūnyti materialia, objektyvia forma. Kūrėjas tam tikra prasme yra ekshibicionistas. Todėl jeigu niekas jo kūryba nesidomi, kūrinių necituoja, jis jaučiasi toks pat nelaimingas kaip ir jautrios sielos bei polėkio, trapi, pačiame žydėjime moteris, prasigėrusio ir degradavusio vyro įkalinta ūkelyje su karvėmis ir kiaulėmis.


Jeigu tęstume paraleles tarp autoriaus ir moters, tai cituojamas autorius patiria panašų jausmą, kokį ir moteris, kurią geidulingomis akimis ryja vyrai ir pavydo, atmiešto gera porcija neapykantos, žvilgsniais varsto moterys. Ta aplinkybė, kad autoriaus savigarba ir savimeilė – svarbus, nors ir neteisinės prigimties asmeninių neturtinių teisių komponentas, tokiais atvejais yra patenkinta, negali būti ignoruojama kalbant apie jo turtinių teisių apribojimą. Autorius, kurio ekonominio pobūdžio teisės yra apribotos, pagerbiamas dvasiškai ir moraliai, išties pažemintas yra išaukštinamas.

Vadinasi, autoriaus turtinių teisių apribojimo rezultatas yra jo moraliniai dividendai. Kita vertus, jeigu kūrinio atgaminimas prieštarauja įprastiniam jo naudojimui ir ignoruoja įstatymo reikalavimus bei gerus papročius, pažeidžiamos ne tik turtinės, bet ir neturtinės (moralinės) autoriaus teisės.


Leidimas naudoti kūrinį konkrečiais tikslais ir atitinkamu būdu reiškia draudimą elgtis priešingai. Neišvengiamas taisyklių ir draudimų palydovas yra jų pažeidimai. Intelektinės nuosavybės pažeidimai paprastai yra „intelektualūs“. Neretai jie daromi prisidengiant pozityviais, socialiai priimtinais ir įstatymo numatytais tikslais. Antai mokymo ir mokslinių tyrimų tikslais kaip pavyzdį leidžiama atgaminti nedidelius išleistus kūrinius arba trumpą išleisto kūrinio ištrauką rašytiniu, garso ar vaizdo pavidalu tiek, kiek tai susiję su mokymo programomis ir neviršija mokymui ar moksliniam tyrimui reikalingo masto [3, 22 str. 1 d.]. Tokie įstatymo nustatyti reikalavimai yra pažeidžiami, jeigu, prisidengus mokymo poreikiais, rengiami mokami koncertai, leidžiami literatūros arba meno rinkiniai, dailės, fotografijos kūriniai naudojami kaip iliustracijos leidiniuose, skirtuose neapibrėžtam skaitytojų skaičiui [12, p. 81].

Mokymo (švietimo) ir mokslinių tyrimų tikslas nesuderinamas su komercija ir kūrinių naudojimas siekiant gauti pajamų ir naudos. Tikslas šiuo atveju nepateisina priemonių, atvirkščiai, tikslo galima siekti tik teisėtomis priemonėmis. Pavyzdžiui, teismas pripažino, kad Totalitarinės poezijos antologijai skirtame leidinyje be autorių ar jų teisių perėmėjų sutikimo išspausdinamas po keletą kiekvieno poeto eilėraščių, pažeidė įstatymą, nes kūrinį atgaminti mokymo ir mokslinių tyrimų tikslais galima tik su sąlyga, jeigu neviršijamas leidžiamas mastas [6].


Mokymo ir mokslinio tyrimo tikslais kūrinys gali būti panaudojamas įvairiais būdais, įskaitant ir skaitmenines technologijas. Jas taikant, kūrinius naudoti leidžiama, jeigu: a) viešosios bibliotekos, mokymo įstaigos, muziejai arba archyvai juos turi savo fonduose; b) jie viešai skelbiami kompiuterių tinklais tam skirtuose terminaluose tų įstaigų patalpose ir c) autoriai arba kiti autorių teisių subjektai nėra uždraudę tokius kūrinius panaudoti [3, 22 str. 3 d.].


Šiuolaikinė informacinė visuomenė negali egzistuoti be žinių. Todėl ji suinteresuota sudaryti sąlygas gauti operatyvią informaciją aktualiais ir reikšmingais, ją dominančiais klausimais. Siekiant užtikrinti žinių, duomenų prieinamumą, įstatyme yra numatyti autorių teisių apribojimai naudojant kūrinį informacijos tikslais. Šiais tikslais naudojami kūriniai gali būti išskirti į dvi kategorijas, remiantis tuo, ar naudojant juos privalu nurodyti šaltinį ir autoriaus vardą (išskyrus atvejus, kai to padaryti neįmanoma), ar ne.

Kūrinio naudojimas, kai šaltinio ir autoriaus vardo ignoruoti negalima, yra susijęs su straipsnių aktualiomis ekonomikos, politikos ar religijos temomis, viešai atliekamų ar eksponuojamų literatūros ir meno kūrinių skelbimu, taip pat su visuomenės informavimu žiniasklaidos priemonėse apie viešai skelbtas politines kalbas, ištraukų iš viešų paskaitų publikavimu ir pan.


Nereikalaujama nurodyti šaltinio ir autoriaus vardo tais atvejais, kai kūriniai atgaminami ir viešai skelbiami reklamuojant meno kūrinių viešą parodą ar pardavimą arba, kai tai susiję su įrangos demonstravimu ar taisymu.

Autorių teisių gynimas

Autorių teisės yra specifinės civilinės teisės, ir tai lemia jų įgyvendinimo principų ir gynimo būdų specifiką. Atsižvelgiant į tikslus, kurių siekiama taikant autorių teisių gynimo būdus, jie gali būti skirstomi į apsauginius ir kompensacinius.


Apsauginiais laikomi tokie autorių teisių gynimo būdai, kuriais siekiama užkirsti kelią neteisėtiems veiksmams arba uždrausti tokius veiksmus, kurie kelia pagrįstą žalos atsiradimo grėsmę arba gali realiai pažeisti teisę į autoriaus vardą ir autorystės teisę.


Kompensaciniais pripažįstami tokie autorių teisių gynimo būdai, kuriais siekiama atkurti padėtį, buvusią iki teisės pažeidimo, išieškoti atlyginimą už neteisėtą naudojimąsi kūriniu, atlyginti turtinę ir (ar) neturtinę žalą arba  sumokėti kompensaciją.

Vienas iš apsauginių teisių gynimo būdų yra autoriaus teisė kreiptis į teismą su prašytmu įpareigoti nutraukti neteisėtus veiksmus arba reikalauti uždrausti atlikti veiksmus, dėl kurių gali būti realiai pažeistos teisės arba atsirasti žala [3, 77 str. 1 d. 2 ir 3 p.]. Realus pavojus, kad ateityje gali būti padaryta žalos, yra pagrindas pareikšti prevenciniam ieškiniui [5, 6.255 str. 1 d.]. Tokiu laikomas ieškinys, kurio dalykas yra reikalavimas uždrausti atsakovui atlikti tam tikrus veiksmus, kurie gali padaryti žalos.


Prevencinis ieškinys reiškiamas atsižvelgiant į realią žalos tikimybę, potencialią žalą. Kadangi žala dar nepadaryta, tai atsakovo kaltė nėra būtina ieškinio tenkinimo sąlyga. Todėl, reikšdamas ieškinį, ieškovas privalo įrodyti tik potencialią žalos atsiradimo grėsmę ir atsakovo veiksmų neteisėtumą [13, p. 356]. Prevencinį ieškinį, pagrįsdamas savo pretenzijas įrodymais dėl gresiančios potencialios žalos ir neteisėtų atsakovo veiksmų, gali pareikšti, pavyzdžiui, bendraautoris, kurio nuomone, kitas asmuo, ignoruodamas pagrįstas jo teises, sudarė leidybos sutartį dėl kūrinio išleidimo savo vardu.


Išskyrus prevencinį ieškinį, autorių teisėms padaryta žala atlyginama tik esant visoms bendrosioms civilinėms atsakomybės sąlygoms. Tokios sąlygos yra neteisėtas aktyvus ar pasyvus asmens elgesys (veikimas arba neveikimas) ir priežastinis neteisėtų veiksmų ir padarytos žalos ryšys. Veikimas paprastai pasireiškia kūrinio neteisėtu naudojimu (išleidimu, atgaminimu, viešu atlikimu, transliavimu ar kitokiu viešu paskelbimu) ir platinimu, kūrinio pavadinimo iškraipymu ir pakeitimu, kūrinių neteisėtų kopijų apyvarta komerciniais tikslais ir kitais veiksmais.  Neveikimu laikomas nustatyto ar sulygto autorinio atlyginimo nesumokėjimas, autoriaus vardo ant kūrinių nenurodymas, kai jį būtina nurodyti, ir pan.

Priežastinis neteisėtų veiksmų ir padarytos žalos ryšys yra tas, kad neteisėti veiksmai yra žalos priežastis, o žala tokių veiksmų rezultatas. Autorių teisių pažeidimais laikomi veiksmai gali būti ne vienintelė, tačiau pakankama ir dominuojanti padarytos žalos priežastis. Būtina ir svarbi atlyginimo sąlyga yra taip pat autoriaus teises pažeidusio asmens kaltė. Teismas atsižvelgia į ją, nustatydamas žalos atlyginimo dydį. Skirtingai nuo kitų žalos atlyginimo sąlygų, kaltė yra preziumuojama, todėl ieškovas šios sąlygos neprivalo įrodyti. Įrodinėjimo našta šiuo atveju perkeliama ieškovui, kuris turi įrodyti, kad dėl tam tikrų aplinkybių (pvz., kūrinio panaudojimo mokymo ir mokslo tyrimų tikslais) jo kaltės nėra. Autorių teisių pažeidimo atvejais kaltė paprastai pasireiškia netiesiogine tyčia, kai asmuo, nors ir nesiekia padaryti žalos, bet sąmoningai leidžia jai atsirasti. Pavyzdžiui, merkantiliniais tikslais neteisėtai panaudodamas kūrinį, asmuo, nors ir siekia naudos sau, o ne žalos kūrinio autoriui, vis dėlto neišvengiamai ją padaro.


Atskirais atvejais klausimas dėl kaltės gali būti ir skirtingo tų pačių aplinkybių interpretavimo rezultatas. Pavyzdžiui, pagal parengtą metodiką, surinkęs ir apibendrinęs tyrimo rezultatus, asmuo atliktą darbą laiko kūriniu, o tyrimo vadovas – organizaciniu ir techniniu.
Turtinės žalos atlyginimas

Autorių teisių pažeidimo atveju turtinė žala yra autoriaus turėtos išlaidos ir negautos materialios vertybės (pajamos), kurias jis būtų gavęs, jeigu nebūtų buvę neteisėtų veiksmų. Piniginė žalos išraiška laikoma nuostoliais, kurie gali būti tiesioginiai (realūs) ir netiesioginiai (negautos pajamos). Negautos pajamos yra ta pinigų suma, kuria nukentėjusiojo turtinė padėtis nepagerėjo, t.y. negautas pelnas. Jis skaičiuojamas atmetant išlaidas, susijusias su mokesčiais, įmokomis, kitomis išlaidomis [12, p. 342]. Taigi juridine prasme vartojama sąvoka „negautos pajamos“ ekonominiu požiūriu yra negautas pelnas.

Pagal ATGTĮ 79 straipsnio 2 dalį, teismas, nustatydamas nuostolių dydį, atsižvelgia į pažeidimo esmę, padarytos žalos dydį, nukentėjusiojo negautas pajamas, kitas turėtas išlaidas ir pažeidėjo naudą, gautą iš neteisėtų veiksmų [3]. Šioje normoje yra apibrėžti nuostolių dydžio nustatymo bendrieji pagrindai ir nuostolių dydžio sudėtis. Ją sudaro realūs nukentėjusiojo nuostoliai ir jo negautos pajamos, iš kurių minusuojamos turėtos išlaidos. Negautų pajamų dydis nustatomas atsižvelgiant į tokias pajamas, kurias ieškovas būtų gavęs teisėtai naudodamasis kūriniu, taip pat į konkrečias aplinkybes, kurios galėjo sudaryti sąlygas pajamoms gauti (pvz., autoriaus atlikti darbai, derybos dėl kūrinio naudojimo sutarčių sudarymo). Negautos pajamos iš esmės yra tikėtinos, tačiau jos turi būti realiai pagrįstos. Išskyrus Viešpatį Dievą, kuris liudytoju, nors ir šaukiamas dažnai, tačiau tik ne į teismą, niekas nežino ir negali tiksliai žinoti, kokias pajamas autorius būtų gavęs, jeigu jam nebūtų atimta galimybė jas gauti. Todėl negautų pajamų dydis tokiais atvejais nustatomas remiantis tokiu atlyginimu, kuris paprastai mokamas už teisėtą analogiškų ar panašių kūrinių naudojimą arba šio kūrinio naudojimo būdui labiausiai tinkamą atlyginimą. Į nuostolius, be negautų pajamų, įskaičiuojamos ir kitos pagrįstos išlaidos, kurias turėjo ieškovas (pvz., samdė ekspertus žalos dydžiui nustatyti).

Tam tikrais atvejais nustatyti nuostolių dydį gali būti sudėtinga, pavyzdžiui, kai autoriui mokamas ne sutartas atlyginimas, o dalis pajamų, gautų nuo kūrinio panaudojimo. Todėl įstatymas numato galimybę ieškovo reikalavimu nuostoliais pripažinti tą naudą, kurią gavo ir (ar) sutaupė atsakovas, pažeisdamas autorių teises [3, 79 str. 4 d.]. Tai palengvina įrodinėti nuostolių dydį, nes gautas pajamas įrodyti lengviau negu negautas. Kita vertus, negautas pajamas autorius gali vertinti panašiai kaip žvejys nutrūkusią nuo kabliuko žuvį, todėl toks įrodinėjimas yra nukentėjusiojo sudrausminimo ir savotiška jo pretenzijų audito priemonė.

Pažeidėjas gauna tai, ką praranda nukentėjusysis. Vadinasi, atsakovo nauda iš esmės yra ieškovo negautos pajamos. Pažeidėjo neteisėtai gauta nauda laikoma visa tai, ką sutaupė ir (ar)  gavo jis, pažeisdamas autorių teises. Tokia nauda nustatoma ir išieškoma neatsižvelgiant į tai, ar pats autorius tokią naudą, kokią gavo pažeidėjas, būtų gavęs ar ne [3, 79 str. 4 d.]. Tai logiška, nes autorius gali gauti ne tik mažiau, bet ir daugiau negu pažeidėjas. Taigi žalos dydis tokiu atveju nustatomas remiantis ne tikėtina, bet realiai gauta nauda. Priešingu atveju žalos dydį reikėtų įrodinėti remiantis ne faktais, bet prielaidomis ir prognozėmis.

Pažeidėjo žinojimas ar nežinojimas apie savo veiksmų neteisėtumą nėra laikomas būtina jo atsakomybės sąlyga. Ieškovas privalo įrodyti neteisėtų atsakovo veiksmų pobūdį, tačiau jam neperkeliama prievolė įrodyti pažeidėjo kaltę, kai šis ją neigia. Kita vertus, ieškovas yra suinteresuotas ir turi įrodyti, kokią naudą, išreikštą konkrečia pinigų suma, atsakovas gavo dėl savo neteisėtų veiksmų. Pareiga įrodyti gali būti įgyvendinta, jeigu ieškovas turi realią galimybę pateikti teismui dokumentus apie atsakovo gautą naudą (pvz., pinigines įplaukas už realizuotą kūrinio tiražą). Tokiais dokumentais paprastai disponuoja pažeidėjas. Todėl įstatymas nustato ieškovo teisę reikalauti, kad pažeidėjas pateiktų dokumentus, kurių reikia jo neteisėtoms pajamoms nustatyti. Jeigu tokie dokumentai sąmoningai ar be rimtos priežasties per nustatytą terminą nepateikiami arba atsisakoma leisti jais pasinaudoti, teismas turi teisę priimti sprendimą, remdamasis jam pateiktais įrodymais [3, 79 str. 5 d.].

Kartu dėl literatūros, mokslo ir meno kūrinių specifikos ir komplekso veiksnių, kurie lemia šių kūrinių paklausą, populiarumą ir komercinę sėkmę, sunku, o kartais ir praktiškai neįmanoma tiksliai įvertinti nukentėjusiojo praradimų, nuostolių dydį. Dėl tos priežasties įstatymas numato nukentėjusiojo galimybę vietoj nuostolių atlyginimo reikalauti kompensacijos. Jos dydį nuo 10 iki 1000 minimalių gyvenimo lygių (MGL) teismas nustato, atsižvelgdamas ne į autoriaus negautų pajamų dydį ar į nuostoliais pripažintą pažeidėjo gautą naudą, bet į pažeidėjo kaltę, jo turtinę padėtį, neteisėtų veiksmų priežastis bei kitas turinčias reikšmės bylai aplinkybes, taip pat į sąžiningumo, teisingumo ir protingumo kriterijus [3, 79 str. 6 d.]. Priešingai negu numatyta įstatyme, teismas turi atsižvelgti ne į sąžiningumo, teisingumo ir protingumo kriterijus, bet, remdamasis šiais kriterijais, įvertinti pažeidėjo kaltės formą, laipsnį, neteisėtų veiksmų pobūdį, jų trukmę, intensyvumą ir pažeidėjo turtinę padėtį bei jo finansines galimybes.

Neturtinės žalos atlyginimas

Kūrėjai savo kūrinius vertina panašiai, kaip Sicilijos mafijos klanų nariai kraujo ryšiais grindžiamas šeimos vertybes. Kūrinys kūrėjui nėra tik paprastas jo smegenų veiklos produktas ir saviraiškos priemonė. Kiekvienas neteisėtas veiksmas, kuriuo kėsinamasi į kūrinį arba pažeidžiamas ryšys, siejantis kūrinį ir kūrėją, padaro autoriui emocinio ir psichologinio pobūdžio žalos, sukelia dvasines ir su ja susijusias fizines kančias. Žala tokiais atvejais padaroma asmeninėms neturtinėms (moralinėms) vertybėms, kurios neturi piniginės išraiškos, tačiau šių vertybių pažeidimas yra įvertinamas ir atlyginamas pinigais.

Ekonominiais metodais neišmatuojamą moralinės žalos dydį skrupulingai, adekvačiai ir objektyviai nustatyti yra problemiška. Tokios žalos dydžio nustatymo specifika yra ta, kad ši žala pasireiškia vidiniais nukentėjusiojo išgyvenimais, sukrėtimais ir kančiomis. Neturtine žala laikomi žmogaus jausmai gali būti tikri ir simuliuojami, adekvatūs ir neadekvatūs, tačiau visada individualūs. Stiprus smūgis į veidą, nesvarbu tyčinis ar neatsargus, fiziškai skausmingas vienodai. Apie dvasinį skausmą to pasakyti negalima. Nuo neatsargaus smūgio (pvz., alkūne grūstyje) žmogus gali patirti lengvą šoką, tačiau jeigu liekamųjų reiškinių – sužalojimų jis nesukėlė, dvasinis skausmas „miršta“ anksčiau už fizinį. Kita vertus, netgi atsainus, niekinantis pliaukštelėjimas per veidą, kurio ir antausiu nepavadinsi, nekalbant jau apie piktybinį smūgį kumščiu, pažemina žmogų jo paties ir aplinkinių akyse, sukrečia ir sukelia ilgai maudžiantį dvasinį skausmą bei kančias. Todėl, nors svarbus yra ne tiek pats veiksmas, sukėlęs skausmą, kiek žmogaus reakcija į jį, vis dėlto būtų klaidinga ignoruoti ir tokio veiksmo pobūdį bei jo motyvus.

Smūgis sukelia fizinį ir su juo susijusį dvasinį skausmą, autoriaus teisių pažeidimas – dvasinį ir, neatmestina galimybė, su juo susijusį fizinį skausmą. Remdamasis tokiais vidiniais jausmais, kurie yra labai individuali kiekvieno žmogaus reakcija į to paties pobūdžio ir sunkumo neteisėtus veiksmus, nukentėjusysis subjektyviai įvertina jam padarytos žalos dydį, kurį teismas turi nustatyti objektyviai ir nešališkai. Taigi žmogaus subjektyvumui reikalinga atsvara, objektyvus tiesos momentas.


Tokių kriterijų, kuriais remiantis žmogaus skausmas gali būti išmatuotas kaip neblaivumo laipsnis alkotesteriu, nėra. Tačiau tai nereiškia, kad nukentėjusiojo paaiškinimai ir pateikti duomenys apie jo patirtą emocinę depresiją ar netgi ligą yra vieninteliai moralinės žalos dydžio įrodymai.


Lietuvos teismų praktika autorių asmeninių neturtinių teisių žalos atlyginimo bylose, kuria remiantis būtų galima vaizdžiai parodyti, kokie veiksniai yra reikšmingi nustatant aptariamosios žalos dydį, yra negausi ir neišsikristalizavusi. Įdomi ir informatyvi šiuo požiūriu yra dr. V.Mizaro straipsnyje [14] pateikta Vokietijos teismų praktika. Pažymėtina, kad Vokietijos Federalinis teismas, nustatydamas neturtinės žalos dydį, paprastai atsižvelgia į neteisėtų veiksmų pobūdį bei sunkumą ir pažeidėjo kaltės formą bei laipsnį. Pavyzdžiui, pažeidėjo veiksmus, pakartotinai atliktus po to, kai jis buvo įspėtas dėl draudimo be autoriaus leidimo platinti fotonuotrauką, šis teismas įvertino kaip tyčinius ir nustatė didesnį atlygintinos neturtinės žalos dydį [7]. Aplinkybėmis, lemiančiomis pažeidimo sunkumą ir padarytos žalos dydį, Vokietijos teismai taip pat laiko neteisėtų veiksmų priežastis ir pažeidėjo elgsenos motyvaciją, kuri pasireiškia pelno siekimu [8, 56].

Taigi, kai neįmanoma adekvačiai įvertinti individo dvasinių, emocinių ir psichinių sukrėtimų, kurie yra pagrindas moralinės žalos dydžiui nustatyti, būtina atsižvelgti į aplinkybes, sukeliačias tokius žmogaus sukrėtimus ir kančias. Dėl tos priežasties teismas, nustatydamas neturtinės žalos dydį, turėtų atsižvelgti ne tik į nukentėjusiojo įrodytą jo patirtą dvasinio skausmo pobūdį ir mastą, bet ir į neteisėtų veiksmų pobūdį, trukmę, intensyvumą, pažeidėjo kaltės formą ir rūšį, jo elgsenos motyvus ir tikslus, taip pat į nukentėjusiojo ir pažeidėjo turtinę padėtį.


Aptartos aplinkybės, turinčios reikšmės žalos dydžiui nustatyti, atsižvelgiant į jų pobūdį, gali būti išskirtos į šias grupes:


1) aplinkybės, apibūdinančios neteisėtus veiksmus ir jų padarinius (pažeidimo rūšis ir būdas, trukmė, intensyvumas, neteisėtai naudoto kūrinio mastas, nukentėjusiojo emocinė depresija, sveikatos pablogėjimas, susijęs su neteisėtais veiksmais ir pan.);


2) aplinkybės, apibūdinančios pažeidėjo kaltę ir jo požiūrį į neteisėtus veiksmus bei jų padarinius (pažeidėjo neteisėtų veiksmų motyvai ir tikslai, kaltės forma ir laipsnis, savanoriškas žalos atlyginimas arba atsisakymas ją atlyginti ir pan.);


3) aplinkybės, susijusios su pažeidėjo ir nukentėjusiojo asmenybe (pažeidėjo ir nukentėjusiojo socialinis statusas, turtinė padėtis, nukentėjusiajam padarytos turtinės žalos dydis, nukentėjusiojo ir jo kūrinio populiarumas ir pan.).


Vadinasi, galima daryti pagrįstą išvadą, kad neturtinės žalos nustatymo kriterijai yra ne tik nukentėjusiojo pinigais įvertintos dvasinės kančios. Tai ir visuma tų veiksnių, kurie leidžia spręsti, kokiu laipsniu ir apimtimi tokios subjektyvios nukentėjusiojo pretenzijos yra pagrįstos faktinėmis aplinkybėmis.


Neturtinės žalos atlyginimas nėra turtinės žalos atlyginimo alternatyva. Reikalavimą dėl moralinės žalos atlyginimo gali pareikšti kiekvienas autorių teisių subjektas, kuris turi pagrindą manyti, kad tokia žala jam padaryta, nesvarbu, ar jis reikalauja atlyginti turtinę žalą.

išvados

1. Intelektinis turtas yra nematerialus, tačiau įstatymo saugomas tik materializuotas, objektyvia forma išreikštas kūrybinės veiklos rezultatas. Jeigu idėjos, koncepcijos ar kiti autorių teisės nesaugomi objektai yra suformuluoti ir užfiksuoti tam tikru būdu ir priemonėmis, kurios leidžia juos atgaminti ir jais naudotis, šie objektai pripažįstami kūriniais, intelektiniu, įstatymo saugomu turtu.


2. Autorių asmeninių neturtinių teisių komponentai – autorystės teisė ir teisė į autoriaus vardą yra bene vienintelės absoliučios žmogaus teisės, kurios negali būti apribotos ir suvaržytos jokiais įstatymo numatytais pagrindais ir tvarka. Išimtis – teisė į kūrinio neliečiamybę. Kūrinys, tiksliau „kūrinys“, kuriame propaguojamos smurto, prievartos, nepakantumo ir neapykantos atskirų žmonių grupėms idėjos, gali būti ne tik griežtos kritikos objektas, bet ir uždraustas naudoti, atgaminti ir platinti, o jo autoriui gali būti taikomos įstatymo numatytos sankcijos, įskaitant ir baudžiamąsias. 


3. Siekiant užtikrinti autorių ekonominio pobūdžio interesų ir visuomenės teisėtų bei pagrįstų interesų naudotis kūriniu pusiausvyrą, išimtinės autorių turtinės teisės (be jų leidimo ir nemokant autorinio atlyginimo) gali būti apribotos įstatymo numatytais socialiai reikšmingais tikslais ir su sąlyga, jeigu tai neprieštarauja įprastiniam kūrinio panaudojimui ir nepažeidžia autoriaus asmeninių neturtinių teisių.


4. Autorių turtinių teisių pažeidimo atvejais turtinė žala, išreikšta pinigais (nuostoliai), paprastai atlyginama visiškai, atsižvelgiant į tas negautas pajamas, kurias nukentėjusysis būtų gavęs, jei jo turtinės teisės nebūtų pažeistos. Remiantis visišku nuostolių atlyginimo principu, autoriams padaryta turtinė žala atlyginama ir tais atvejais, kai ieškovas reikalauja pripažinti nuostoliais tą naudą, kurią pažeidėjas gavo ir (ar) sutaupė iš savo neteisėtų veiksmų. Kai atsakovas vietoj nuostolių atlyginimo reikalauja kompensacijos, jos dydį teismas nustato, atsižvelgdamas ne tik į ekonominio pobūdžio veiksnius, bet ir į pažeidėjo kaltės formą ir laipsnį, neteisėtų veiksmų motyvus ir tikslus, t.y. aplinkybes, kurios neišvengiamai individualizuoja pažeidėjo atsakomybę ir turi nubaudimo funkcijos elementų.

5. Neturtinės žalos dydžio nustatymo specifika ta, kad vidiniais, dvasiniais nukentėjusiojo išgyvenimais ir kančiomis pasireiškianti ir ekonominiais metodais neišmatuojama moralinio pobūdžio žala yra išreiškiama ir atlyginama pinigais. Todėl neturtinės žalos nustatymo kriterijus yra ne tik nukentėjusiojo pinigais įvertinti jo moraliniai ir dvasiniai praradimai, bet ir visuma tų aplinkybių, kurios leidžia spręsti, ar tokie subjektyvūs nukentėjusiojo vertinimai turi objektyvų pagrindą.
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The Protection and Defense of the Copyright
Summary

There is developed the purport of the author's moral rights and economic rights of authors in some scientific publications. In others there are discovered the circumstances, order and limits of the recompense of the damage made to these rights. There are mentioned persons having a right to claim for the economic and moral damage recompense. 


The need to develop these questions in systematic and complex way is caused by the specific of the implementation and defense of copyright. Their logical links and dependence has to be taken into account. This article deals with the objects protected and not by the copyright, author's rights to their common and collective works and the specific of the implementation of the type and the severe of the contravention of the copyright. There are also the authors contracts' necessary provisions overviewed and the claims could be formulated and argued by the help of those provisions. There are steady stereotyped contemplate which absolute inadequately the author's right to his work's inviolability criticized. There are criterions which formulating can develop if the plaintiff's argued moral damage is based on the factual circumstances.   

Straipsnis redakcijai įteiktas 2005 m. rugpjūčio  10 d.
� Tokį kūrinio apibrėžimą pateikia Berno konvencija dėl literatūros ir meno kūrinių apsaugos (toliau – konvencija) [2, 2 str. 1 d.] ir nacionalinis Autorių teisių ir gretutinių teisių įstatymas (toliau – ATGTĮ) [3, 2 str. 18 d.].


� Šiuo atveju atsiribojant nuo autoriaus asmeninių neturtinių teisių, turimas omenyje materializuota, objektyvia forma išreikštas intelektinis turtas, pvz., paveikslai, skulptūros (straipsnio autoriaus pastaba).


� Giežtai kalbant, absoliučios yra dvi sudedamosios aptariamos teisės dalys – autorystės teisė ir teisė į autoriaus vardą. Tuo tarpu pripažinti absoliučią teisę į kūrinio neliečiamumą, reikštų draudimą kritikuoti, parodijuoti, o jeigu „kūrinys“ to nusipelno, tai ir išjuokti jį, kartu neišvengiamai – ir jo kūrėją (autoriaus pastaba).


� Europos žmogaus teisių ir pagrindinių laisvių konvencijos 2 straipsnio 2 dalies norma nelaiko gyvybės atėmimo neteisėta, jeigu pagal šioje normoje nustatytus reikalavimus ji atimama: a) ginant kiekvieną asmenį nuo neteisėto smurto; b) teisėtai suimant arba sutrukdant teisėtai sulaikytam asmeniui pabėgti; c) nustatyta tvarka atliekamais teisėtais veiksmais malšinant riaušes arba sukilimą. Be to, minėtas draudimas netaikomas būtinojo reikalingumo atveju, kai gresiant realiam ir neišvengiamam pavojui įstatymo ginamoms vertybėms mažesnė jų aukojama siekiant išsaugoti didesnę (pvz., įstatymai neatmeta galimybės numušti civilinį lėktuvą, kuris gali būti panaudotas teroro išpuoliui, panašiam į 2001 m. rugsėjo 11 d. atakas Jungtinėse Amerikos Valstijose). 
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